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REFLECTAREA CIUMEI SI SIMBOLURILOR SALE ZOOMORFE
IN SURSELE ISTORICE SI SCRIERILE LITERARE

Introducere. Flagelul ciumei a avut un
impact dezastruos asupra parcursului istoric
al umanitatii. Ciuma, in formele sale epide-
mica si pandemicd, a lovit nemilos viata si
activitatea oamenilor la etape cronologice
diferite, provocand pagube enorme de ordin
demografic, socioeconomic, politic si cultu-
ral. Manifestarile molimei au fost descrise in
multiple lucrdri istorice, medicale, literare,
teologice si jurnalistice. In istoriografia si li-
teratura universala, ciuma a fost narata prin
prisma cauzelor care o provoacd, a manifesta-
rilor sale simptomatice si a comportamentu-
lui oamenilor in conditiile unei stari de spirit
disperate, apocaliptice. Majoritatea descrieri-
lor istorice si literare ale epidemiilor de pesta
erau inspirate si totodata marcate de ,,Apo-
calipsul lui Ioan” in care sunt expuse aparitii-
le, cu chip de calareti: Arcasul part, Razboiul,
Foametea, Ciuma/ Moartea. Multitudinea de
traduceri ale Bibliei a generat interpretari di-
ferite ale atributiilor pe care urmau sa le exer-

cite Caldretii sau Cavalerii Apocalipsei. Astfel,

celor patru Cavaleri ,,Li s’a dat putere peste a
patra parte a pamantului, ca sa ucida cu sabia,
cu foamete, cu molima si f cu fiarele piman-
tului” [Apocalipsa, 6, 8; 1, p. 1012], sau ,,ca sa
ucida cu sabia, cu foamete, cu epidemii si cu
animale salbatice de pe pamant” [Apocalipsa,
6,8;2, p. 492].

In epoca medievald au avut loc doud pan-
demii de ciuma: ,,Ciuma lui Tustinan” (541-
542) si ,Moartea Neagra”/ ,Ciuma Neagra”
(1347-1351), care au cuprins un vast terito-
riu al lumii occidentale si orientale. In epoca
moderna timpurie cea mai devastatoare a fost
epidemia ,,Marea ciumd din Londra” (1665)
[3, p. 219]. Ororile ,Mortii Negre” au fost
relevate de citre umanistul italian Giovanni
Boccaccio (1313-1375) [4, p. 124], precum
si de istoricul din Egipt Al-Maqrizi (1364-
1442). ,Marea ciumd din Londra” (1665) a
fost descrisd de citre Daniel Defoe in lucrarea
sa Jurnal din Anul Ciumei [5; 6].

Naratiunile bizantine. Pandemia de ciu-

ma din Bizant (541-542) care s-a abdtut asu-
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pra imperiului in perioada domniei lui Tusti-
nian (527-565) a fost documentata si descrisa
de carturarii Procopius din Caesarea (c. 500 -
c. 562) [7], Evagrius Scolasticul (535/536 - sf.
sec. VI) [8], Teofilact Simocata [9] si Teofan
Marturisitorul [10].

Autorii bizantini mentionati au practicat
concomitent mai multe profesiuni, exceland
in domeniile istoriei, literaturii, jurispruden-
tei, filosofiei si teologiei. Ei au primit studii te-
meinice in conformitate cu traditiile culturii
clasice grecesti. Respectiv, demersul lor isto-
riografic si literar s-a bazat pe o documentare
temeinicd, fiind cercetate variate surse de in-
formatie, imbinate cu aplicarea metodei anti-
ce alogografilor de constatare ,,la fata locului”
— autopsie [4, p. 34].

Ciuma, in perceptia bizantinilor, era tri-
misd oamenilor de variate forte supranatu-
rale. Procopius din Caesarea releva cd ostasii
din armata lui Velisarios credeau ci ciuma
este trimisd din voia Sortii in care se afla ,,caci,
fireste, cel mai mare dintre rele pare a fi acela
de a-ti prelungi viata in imprejurari pe care
nu le mai poti suferi” [7, p. 85]. Teofan Mar-
turisitorul, descriind ,,epidemia cea mare” din
Bizant, considerd ca molima a fost determi-
natd de calamitati naturale, in special de ,,un
cutremur mare in Constantinopol”, in urma
cdruia ,,au cazut biserici, si case, si zidul, mai
ales cel dinspre Poarta de Aur” [10, p. 231].

Pentru Teofilact Simocata, ciuma repre-
zenta o arma de pedeapsa, trimisd oamenilor
in numele Providentei divine. Actele de trada-
re fata de imparatul Mauricius ,,sunt pedep-
site de providenta divina”, astfel, unul dintre
colaboratorii uzurpatorului Focas, Lilios, care

l-a ucis pe Mauricius, in scurt timp a fost ra-

pus de ciuma. Intr-un final, colaboratorii tira-
nului Focas, fiind omorati prin ciuma, fulger,
foamete, prin ascutisul sabiei, au fost deferiti
justitiei divine: ,,... din vointa lui Dumnezeu,
ei au avut parte de pedepse pentru incercrile
lor rautacioase (...) si au sfarsit cu viata aceas-
ta plind de pacate” [9, p. 171].

Procopius din Caesarea a observat cd ,,mo-
lima incepea intotdeauna in zonele de coasts,
extinzandu-se apoi in interiorul teritoriului”
[11, p. 27]. In Constantinopol ciuma a curmat
vietile a circa 230 de mii de oameni, ceea ce
constituia mai mult de jumatate din popula-
tia capitalei bizantine [12, p. 79-80]. Pentru a
face fatd numadrului mare de inmormantari,
autoritatile au recurs la doud solutii extreme:
a) zavorarea turnurilor de piatra, demontarea
acoperisurilor si umplerea lor cu cadavre dupa
care acoperisurile au fost puse la loc; b) umple-
rea corabiilor bizantine cu cadavrele ciumati-
lor, directionarea lor in largul marii unde erau
slasate sa pluteascd in voia valurilor, sumbre
corabii ale mortii...” [11, p. 26].

Simptomatica ,,Ciumei lui Iustinian” a
fost descrisa de istoricul si teologul bizantin
Evagrius Scolasticul, care constata ca molima
se manifesta in mod diferit: unii aveau dureri
la cap, ochii inrositi, fata umflatd, durerile
trecand in regiunea géatului, dupd care omul
murea; altii sufereau de diaree; alti bolnavi
acuzau o tumoare in zona inghinala, insotita
de o febra avansatd dupa care mureau, in ziua
a doua sau a treia, fara a se considera bolnavi,
pastrandu-si forta trupeascd; o alta categorie
de infectati cddeau in delir dupa care decedau;
uneori pe corp apareau buboaie negre puru-
lente care cauzau moartea bolnavilor; unele

persoane erau infectate de pestd in mod repe-
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tat, se vindecau, ca mai apoi sd se mai infecte-
ze $i sa moarda de molima [8].

Pandemia de ciuma din Bizant (540-
541), descrisa de cronicarii epocii, a devenit
cu trecerea timpului subiectul unor abordari
beletristice in literatura universald. Michel de
Greéce este autorul ,romanului-poliedru cu
multiple fete Theodora, impdrdteasa Bizantu-
Iui” [13]. Autorul s-a inspirat din lucrarile lui
Procopius din Caesareea, loan Malalas, Eva-
grius Scolasticul, Charles Diehl, Robert Brow-
ning, Cyril Manzo, reusind sa depaseasca ti-
parele unui roman de reconstituire istorica
»prin abordarea evenimentelor din perspecti-
va unui participant”. Michel de Grece s-a re-
ferit la flagelul ciumei cu ,,poftd devoratoare”
in contextul vointei si a curajului Theodorei,
sotiei imparatului Iustinian, pe fundalul ras-
pandirii pestei, urmata de foamete si moarte,
astfel mortii ajungand a fi mult mai numerosi
decit viii. In pofida dezorganizirii vietii de
la palat, precedatd de decesul multor functi-
onari (ministri, garzi, slugi, curteni, eunuci),
Theodora a rezistat in palat, a fost aldturi de
Tustinian, tintuit la pat de ciuma, transmitan-
du-i vitalitatea sa [13, p. 252-268].

»Ciuma Neagra”. Prozator, poet, uma-
nist, autor de scrieri in limbile latind si ita-
liand, Giovanni Boccaccio este considerat
pe bund dreptate creatorul prozei artistice
italiene. Dupa dezastruoasa pandemie de
ciuma care a devastat in anul 1348 Florenta,
G. Boccaccio incepe sd scrie opera sa Decame-
ronul, pe care o termina in anul 1353. Prelu-
and formula colectiei arabe de basme O mie
si una de nopti, umanistul italian istoriseste
cate o poveste zilnicd a celor zece tineri (sap-

te doamne si trei barbati). Importanta este

locatia in care se aflau acesti tineri, si anume
o vila din afara Florentei in care se simteau
in sigurantd, deoarece in oras bantuia ciuma
(14, p. 228-230]. Acest detaliu este relevant in
contextul in care majoritatea autorilor epocii
semnalau cd ciuma loveste, in primul rand,
orasenii, fapt explicat atat prin conditiile in-
salubre din orase, cat si prin densitatea inaltd
a locuitorilor din centrele urbane.

G. Boccaccio a trait in conditiile pande-
miei de ciuma, fiind martor ocular la manifes-
tarile dezastruoase ale molimei in orasele Itali-
ei de Nord, in special in Florenta. Naratiunea
lui G. Boccaccio, pe langé genialitatea sa lite-
rara, reprezinta o marturie-document a epocii
in care ciuma aducdtoare de moarte a avut un
impact dezastruos asupra lumii occidentale si
orientale. Constatarile umanistului italian sunt
valoroase prin faptul ca G. Boccaccio a aplicat
metoda criticd in abordare, nuantand ca i este
dat sd povesteasca lucruri uluitoare, care, daca
nu le-ar fi vazut cu ochii proprii ,si ai multor
altora”, nu s-ar fi incumetat ,nici barem” sa
le creadd, nicicum sa le si scrie, chiar daca le-
ar ,fi auzit din gura unui om vrednic de toa-
ta increderea” [15, p. 9]. Descrierea ciumei in
Decameronul lui G. Boccaccio este una redusa
ca volum, dar vasta prin continuturile sale de
ordin epidemiologic, istoric, social, medical,
etnologic, psihologic si teologic. La o distanta
temporala de opt secole de la ,,Ciuma lui Ius-
tinian”, G. Boccaccio explica originea ciumei
ucigatoare ,,prin mijlocirea stelelor sau poate
din cauza faptelor noastre miselesti, trimisa fi-
ind spre indreptare asupra muritorilor de catre
dreapta urgie a Celui de Sus” [15, p. 8]. Intr-un
alt context, autorul invoca ,,urgia cerului si, in

parte, si cruzimea semenilor nostri au fost atat
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de mari si atat de cumplite”, incét ,,s-au pra-
padit de boald intre zidurile cetatii Florentei”
(...) »peste o sutd de mii de fapturi omenesti”
[15, p. 15]. Umanistul italian mentioneaza nu-
marul mare, in crestere al decedatilor de ciu-
ma, astfel ,,locurile sfintite pentru ingropaciu-
ne nu pridideau sd mai cuprinda puzderia de
morti”. Pentru a respecta datina stramoseasca,
ca fiecare decedat ,,sd aiba loc sfintit”, au fost
sdpate ,,in cimitirele oraselor gropi uriase, in
care mortii se puneau cu sutele; si dupa ce erau
inghesuiti si asezati la rand, unul peste celalalt,
ca marfurile in corabii, erau acoperiti cu oleaca
de tarand pana se ajungea la marginea de sus a
gropii” [15, p. 14].

Pe finalul naratiunii sale dedicate ciumei,
autorul declara cititorului c¢d nu mai zibo-
veste sd insire ,,pas cu pas’ toate nenorociri-
le care s-au abatut asupra Florentei, fiindu-i
greu sa releve ,atata amar de suferinte” [15,
p. 14-15]. Cu certitudine, G. Boccaccio dis-
punea de mult mai multe informatii despre
nemiloasa ciumd, alegand sa-si menajeze ci-
titorul de suferintele fizice si psihologice cau-
zate de molima, preferand in schimb, sa-1 te-
leporteze intr-o lume a senzualitatii, dragostei
si erotismului [16, p. 132-149].

In mod paradoxal, ,Moartea Neagri”, pe
langa pagubele pricinuite, a contribuit la im-
pulsionarea unor domenii ale vietii spirituale.
Jean Delumeau mentiona ca perioada secole-
lor XIV si XV a cunoscut multiple nenorociri
(foamete, ciuma, razboaie etc.), care seama-
nd cu un fragment din Apocalipsd, dar tot in
aceastd perioadd s-a nascut si inflorit uma-
nismul, s-a dezvoltat arta Renasterii: ,,Ciuma

Neagra a zamislit Decameronul” [17, p. 83].

Omniprezenta Mortii. Atat autorii cres-
tini, cat si cei musulmani au descris ororile
pandemiilor de pesta, exprimandu-se meta-
foric despre Ciuma aducitoare de Moarte. In
operele lor sunt frecvente astfel de vizualizari
horror ale molimei cum ar fi: ,,corabiile mor-
tii”, ,,orasul mortii”, ,defilarea mortii”, ,,dru-
murile mortii”, ,strazile mortii” si ,Moartea
Neagra”.

In lumea musulmani, epidemiile de ciu-
ma erau explicate prin voia lui Allah. Totoda-
td, nu era negata nici optiunea unei origini su-
pranaturale a molimei, trimisd oamenilor de
djinni (entitati spirituale din mitologia araba)
[18, p. 58]. Al-Magqrizi (1364-1442) a fost pre-
ocupat de istoria califilor din Cairo, elaborand
un sir de lucrdri compilative, in care, ca regula,
erau omise referintele la sursele de informare
si documentare. Al-Magqrizi este autorul unor
lucrari enciclopedice, in care sunt invocate
informatii din domeniile istoriei, topografiei
si geografiei. Autorul a initiat si o serie de bi-
ografii dedicate oamenilor de stiintd egipteni
(19, p. 10-11; 20, p. 345]. In naratiunea sa,
Al-Magqrizi descrie manifestérile ,,Mortii Ne-
gre” in lumea islamica, in special in Egipt,
conturdnd un tablou macabru, tragic al im-
pactului molimei asupra a tot ce a fost viu
pana la pandemie: oameni, animale, pasari si
plante (privelistea macabrd a copacilor care
putrezeau, fiind imprejmuiti cu cadavre ale
ciumatilor).

In anii 1341-1342 medicii din Damasc
au semnalat aparitia molimei, la bolnavi apa-
reau mai intai cosuri purulente in partea dor-
sala a urechii, dupa care se inflamau glandele

din axile si aveau vomd cu sange. Din mo-
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mentul contaminarii pand la moarte bolnavii
nu trajau mai mult de 50 de ore. Din cauza
mortalitatii inalte majoritatea locuitorilor au
fost cuprinsi de fricd, panica si groaza [18,
p. 63-64]. In 1348 ciuma a lovit nemilos orasul
Gaza si imprejurimile sale, oamenii mureau
in timpul semanatului ,la coarnele plugului,
tinand in méni cosurile cu grau”, au pierit vi-
tele, au murit si sase hoti care au intrat pentru
a fura intr-o casa de ciumati, iar intr-un final
»acest oras s-a transformat in orasul morti-
lor” [18, p. 64]. Istoricul egiptean Al-Magqrizi
(1364—1442) descrie ororile ,Mortii Negre”
in conditiile cdreia ciuma a cuprins, in scurt
timp, imensul teritoriu din Andaluzia pana in
Alexandria, iar intr-un final, ,moartea defi-
la pe tot litoralul maritim si nu era nimeni in
stare s-o opreasca” [18, p. 65].

Tabloul sinistru al ciumei aducatoare de
pierzanie este descris de G. Boccaccio, narati-
unea sa abunda in termeni precum: ,,moarte”,
»morti”, ,ceasul mortii”, ,,puzderia de morti”.
Autorul constatd cd moartea a venit in Flo-
renta prin incuibarea ciumei ,cea ucigdatoa-
re”, prin buboaie aducatoare ,,de moarte” care
sunt si ,,semn neindoios de moarte” [15, p. 8].
Lucrurile unui ,om mort de pe urma” ciumei
puteau ,,sd si omoare in scurta vreme pe orice
animal strain de speta omeneasca, dacd se atin-
gea de ele” [15, p. 9]. Umanistul italian invoca
in acest sens exemplul ,unui om sirac, mort
tocmai de pe urma ciumei”, hainele zdrentu-
roase ale cdruia au fost aruncate in strada, iar
doi porci apucard sa traga cu ratul din zdrente,
dupa care ,,se rostogolira in tarand de cateva
ori, de parcd ar fi fost otraviti, se prabusira

morti peste netrebnicele haine ce le adusesera

pieirea” [15, p. 9]. Florentinii care s-au izolat
la departare in case ,,pe unde nu erau bolnavi”
se fereau ,,sa stea de vorba cu cei strdini ori sa
auda vesti din afara despre morti”. Magistra-
tii orasului erau ,,precum ceilalti, ori morti cu
totii, ori bolnavi, ori parasiti de slujitori” [15,
p. 10]. Erau putini la numar slujitorii care se
incumetau sa-i vegheze pe bolnavii de ciuma
»in ceasul mortii” [15, p. 11]. Multi florentini
»aumurit” din cauza ca nu ,,au fost ajutorati la
timp”. G. Boccaccio constata cu tristete ca, in
mediul elitist, odata cu moartea barbatului de
ciumad, au pierit si datinile de inmorméntare
de candva cu bocitul femeilor din partea casei,
dimpreuna cu ,vecinele mortului”, cu purta-
rea mortului ,,pe umeri de catre cei de-o sea-
mad cu el” pana la biserica ,,cu alai, cu luménari
aprinse si cu cantece de ingropaciune” [15,
p. 12]. Oamenii de rdnd ,mureau ca mustele
cu totii”, iar unii dintre ei ,chiar daca apucau
sd moara in casele lor, numai cu duhoarea
lesurilor ajungeau sa dea de stire vecinilor ca-s
morti; si tot orasul era plin de ei si de altii care
mureau pe unde apucau” [15, p. 13]. Vecinii,
nefiind marcati de ,,mila pentru morti”, fiin-
du-le mai mult teama de ,,trupurile putrezite”,
de ,puzderia de morti”, scoteau cadavrele in
fata portii, unde mai cu seama in zori puteai
sd le vezi ingrimidite cu miile”. In lipsa de
cosciuge, mortii erau pusi pe scanduri, fiind
si »destule racle” in care au fost pusi ,,doi sau
trei morti” [15, p. 13-14]. Ciuma aducatoare
de moarte era prezenta in satele din imprejuri-
mile orasului, ,unde baietii palmasi, saraci ca
vai de ei, dimpreuna cu ai lor, fard ingrijirea
vreunui doctor sau fard ajutorul vreunei slugi,

mureau ca vitele” [15, p. 14].
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»Marea ciuma din Londra”. Lucian-Va-
sile Szabo apreciazd ca opera Journal of the-
Plague Year este cel mai jurnalistic roman a
lui Daniel Defoe [21, p. 4]. Autorul s-a in-
format din Jurnalul lui Samuel Pepys (1633-
1703), functionar in departamentul maritim
si deputat de cateva ori in parlamentul englez.
S. Pepys a descris cateva aspecte legate de apa-
ritia ciumei in Londra: zvonurile la curtea re-
gala despre o posibila epidemie de ciuma au
aparut la finele anului 1664, cand pe cer a fost
observata o cometd; odatd cu zvonurile apa-
rute, au fost atestate si primele cazuri de ciu-
ma in zona portuara a Londrei, molima fiind
»importata” prin vasele de comert sosite din
Amsterdam; gratie iernii deosebit de geroase
si uscate, pesta a fost stopatd, insa a urmat pri-
mavara si vara torida care nu le-au lasat nicio
sansa de supravietuire locuitorilor Londrei
[22, p. 153]. S. Pepys oferd un detaliu impor-
tant: casele ciumatilor erau marcate cu o cru-
ce rosie, oamenii fiind astfel avertizati de pe-
ricolul molimei, dar cei din casele respective
erau astfel condamnati la pierzanie. Totodata,
S. Pepys remarca ca situatia creata l-a deter-
minat sa se gandeascd la ,propria sdnatate si
la miros”, deoarece se credea cd ciuma se ras-
pandeste prin gaze toxice — miasme. Princi-
palul remediu de combatere a miasmelor uci-
gase era considerat tutunul, respectiv S.Pepys
a cumpadrat putin tutun ,pentru a mesteca si
rumega’, dupa care s-a calmat [22, p. 153].

Jurnal din Anul Ciumei a fost scris de
Daniel Defoe cu aproape sase decenii dupa
»Marea ciumd din Londra” Naratiunea auto-
rului este impersonala, el nu are un nume, o

varstd sau un chip. In centrul evenimentelor

se afld omul la general care s-a pomenit intr-o
situatie critica, provocata de ciumd. Metodo-
logia aplicata de D. Defoe include cateva trep-
te succesive: constatarea faptului prin confir-
marea lui documentard dupa care urmeaza
comentariile autorului. D. Defoe reitereaza
informatia constatata de S. Pepys, conform
careia cartierele periferice ale Londrei, popu-
late de sdraci, au fost cu mult mai afectate de
ciumd in comparatie cu centrul urbei ,,Cyti -
adicd teritoriul imprejmuit de ziduri”, rama-
nand neatins de molima [22, p. 156]. Perso-
najele romanului, fard a li se da nume, s-au
dovedit a fi ostatici ai ,dansului mortii”. In
circumstantele create, totusi, oamenii au un
comportament uman, astfel, chiar si manifes-
tarile de prostie, absurditate si chiar cruzime
sunt conditionate de dorinta de a se ingradi
de molima [22, p. 158].

D. Defoe percepe ciuma drept o incer-
care grea, o pedeapsa a lui Dumnezeu trimisa
oamenilor. Invocand cometa observata pe ce-
rul Londrei, autorul remarcd ca este o ,,prein-
tampinare si o prevestire a pedepsei lui Dum-
nezeu”, recunoscand, in acelasi timp, ca este
initiat in privinta cauzelor naturale ale unor
astfel de fenomene ceresti, explicate stiintific
de astronomi [22, p. 158]. D. Defoe este pre-
ocupat de modul in care londonezii actionea-
za la o astfel de profetie. Autorul oferd drept
exemplu pilda consemnatd in Vechiul Testa-
ment, cand locuitorii din ,,Ninive, cetatea cea
mare”, a carei rautate ,,s-a suit pana” la Dum-
nezeu, l-au crezut pe prorocul Iona, declarand
post, s-au pocait, ,,s-au imbracat cu saci, de la
cei mai mari pani la cei mai mici”. Impira-

tul din Ninive ,,s-a sculat de pe scaunul lui de
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domnie, si-a scos mantia de pe el, s-a acoperit
cu un sag, si a sezut in cenusa”. Si, Dumnezeu
si-a faicut mild de Ninive, izbavind-o de ne-
norociri [Iona, 1, 1-2; 3, 1-10; 1, p. 893-894].
Dar pilda biblica nu este agreata de londone-
zii care, intr-o situatie similard, manifestd un
comportament diferit. Ei sunt prea siguri de
sine, incearca sa-l1 ,pdcéleascd” pe Creator,
salvandu-se prin fuga, prin afumarea fara sens
a locuintelor, urméand indicatiile a numerosi
sarlatani. Oamenii se inchid in casele lor, ru-
gandu-se si recurgind la multiple siretlicuri,
dar, fiecare efort nou depus in acest sens se
dovedeste a fi steril si ineficient [22, p. 158].
O situatie stranie este semnalata de D. De-
foe in privinta contaminarii de ciuma a oame-
nilor in dependenta de apartenenta lor sociala.
Autorul sustine ca Dumnezeu i-a menajat de
molima pe toti cei de la curtea regala, dar ei
nici nu se gandesc sd manifeste anume semne
de gratitudine si remuscare, in pofida faptului
ca, prin pacatele lor strigatoare la cer, puteau
provoca si aduce aceastd pedeapsd aspra intre-
gului popor [22, p. 159]. Totusi, autorul nu cri-
tica o anumita patura sociald, multumindu-se
cu constatarea viciilor umane care devin mult
mai pronuntate in anumite conditii istorice.
Interferente zoomorfe. In sursele isto-
rice este vehiculata opinia ca principalul vi-
novat de raspandirea ciumei este sobolanul
negru, numit i ,,sobolan englezesc” - Rattus-
rattus care traieste ,doar in preajma comu-
nititilor umane” [11, p. 37]. In realitate, atat
sobolanul negru, cat si sobolanul cenusiu ras-
pandesc si transmit unele boli la om, inclusiv
ciuma. Sobolanul cenusiu prezintd pericolul

major pentru sandtatea omului, fiind un focar

de raspandire a celui mai mare numar de boli
transmise la om cum ar fi: rabia, febra hemo-
ragicd cu sindrom renal, ciuma, leptospiroza,
pseudo-tuberculoza, epizootiile [23, p. 115].
Sobolanul negru este raspandit in zonele cu
o climd mai calda, este mai dibaci compara-
tiv cu sobolanul cenusiu si mai putin agresiv:
se catara pe stalpi, se deplaseazd pe tavanul
caselor, pe cabluri, patrunde pe cordbii unde
contribuie la raspandirea bolilor (ciuma, lep-
tospiroze, leishmanioza viscerala, Orientiat-
sutsugamushi) [23, p. 123].

Ciuma are mai multe simboluri zoomor-
fe: ,sobolanul” sinonim cu ,guzganul” sau
»clotanul”, soarecele, purecele, plosnita si ca-
pusa [24, p. 12; 25, p. 66-67; 26, p. 331-335].
Relevant este faptul cd, in cultura roméaneas-
cd, dintre toate simbolurile zoomorfe ale ciu-
mei, cea mai negativa imagine o are sobola-
nul. Sintagma de ,,sobolan” are si o conotatie
cvasi negativa in spatiul ex-sovietic in cadrul
subculturii detinutilor, semnificatia fiind cea
de puscarias care fura de la semenii sdi. Cate-
goria ,,sobolanilor” face parte din ,,clasele in-
ferioare ale inchisorii”, toti ei fiind margina-
lizati si pedepsiti aspru in cazurile de abatere
de la cutumele din cadrul penitenciarelor [27,
p. 35]. In limbajul de argou al detinutilor din
Romania, termenul ,,sobolan” are conotatii
polivalente: ,, 1) un detinut cu intentii ascunse,
care este periculos pentru grupul de detinuti
din care face parte; 2) bucitile cele mai mari
de carne in mancarea destinata detinutilor;
3) politist din trupele speciale; 4) hot fraier si
sarac, necautat cu pachete la inchisoare” [28].

Incepand cu finele secolului al XIX-lea

si pana in zilele noastre, ciuma si simbolu-
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rile sale zoomorfe au fost tratate pe paginile
multiplelor publicatii literare, fiind relevante
in acest sens diversele genuri ale literaturii ro-
manesti si universale.

Informatiile din sursele istorice si etno-
grafice si-au pus amprenta asupra scrierilor
literare, implicit asupra celor satirice, expu-
se pe paginile revistei ,,Gura satului”. Astfel,
aparitia ciumei este atribuita tinuturilor stra-
ine, pesta vine de la straini si prin interme-
diul strdinilor: ,, Vine ciuma muscalésca/ Ici in
tiéra ungurésca,/ Si nu face intristare,/ Man-
tuindu-ne de dare;/ Si candu nu-o amu mai
avé,/ Domne, reu ni-ar mai paré?” [29, p. 2].

Pentru opinia publicd roméneasca de la
sfarsitul secolului al XIX-lea, mult mai pericu-
loase decat ciuma sunt viciile societatii, impli-
cit traditorii, ingeldtorii si poltronii. In mod
paradoxal, ciuma in varianta satiricd este acea
forta care biciuieste viciile amintite: ,,Vine
ciuma ca o bala/ Si natiunea ni o spalal De
poltroni, de tradatori,/ Si de altii nsielatori;/ Si
candu nu-o amu mai avé,/ Démne, reu ni-ar
mai paré?Vine ciuma d’in pustia,/ Vine plina
de mania,/ Si ni duce totu ce-e reu./ Sa-i ajute
Domnedieu!/ Ca-cieandu destea nomuavé,/
Forte bine ni-a paré!” [29, p. 2].

In anul 1923 pe paginile revistei ,,Furni-
ca”, ciuma, care deocamdata a descins in Con-
stantinopol de pe malul asiatic, este tratata cu
sarcasm, fiind lansate si ironii la situatia din
tara: ,,Se zice cd la noi nu vine/ Aceastd groaz-
nica muiere/ Nu fiindcd-am am sta in medici
bine/ Ci... i teamd de o deraiere” [30, p. 5].

In revista umoristici ,,Calicul” sunt pre-
zentate multiple epigrame la adresa unor

demnitari si politicieni ai timpului, fiind tre-

cute si cateva snoave de Stan Patitul. Persona-
jele centrale sunt Ciuma Mihdila si cocoana
Colerd Varvara din Stramesti, iar sirul peri-
petiilor lor cuprinde actiuni de pagubire reci-
proca: taierea cozilor boilor cocoanei Colerd,
pierderea bunurilor legate de cal si tarairea
ciumei ,,cdreia nu-i ramasese nici par pe cea-
fa” [31, p. 9]. Stan Patitul ironizeaza pe seama
ciumei si holerei prin personificarea acestor
boli, atribuindu-le un sir de vicii umane, cum
ar fi invidia, trufia, razbunarea, viclenia, in-
competenta, naivitatea si cruzimea.

Subiectul relatiei omului cu simbolul zo-
omorf al ciumei - cu sobolanul - persista in
literatura contemporand. Scriitorul armean
Gurghen Khangian abordeaza tema singu-
ratatii umane in societate prin prisma unor
relatii, cel putin stranii, ciudate, dintre eroul
central D. si sobolanul (de sex feminin) din
locuinta sa. Individul duce o viata monotona,
dominaté de rutina la serviciu si de plictisea-
la la domiciliu, dar totodatd marcatd de ron-
taiala de dupa perete a sobolanului, care cu
timpul se transferd in locuinta, asociindu-se
stapanului ,,asemenea unui oaspete punctual”
la cina din fiecare seard. Singuratatea il de-
termina pe D. sd vorbeasca cu sobolanul, sa-i
ceard sfaturi in privinta vestimentatiei, sa-i
mangdie pielea cenusie, sa-i declare ca ,0a-
menii nu mai sunt insufletiti de idei mari, au
devenit chitibusari, hrapareti”. Comunicarea
indelungata a lui D. cu sobolanul il transfor-
ma pe el insusi in sobolan, care o urmeaza pe
femeld in labirinturile subterane misterioase
ale lumii sobolanilor [32, p. 77-91]. In aceasti
scriere alegorica autorul constatd in societate

o erodare a valorilor umanitatii, o suprematie
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a viciilor asupra virtutilor umane in contextul
carora eroul D., hipnotizat de femela-sobo-
lan, preferd sa se transforme intr-o altda en-
titate, refugiindu-se cu noua sa consoarta pe
taramul unor noi fagaduinte.

In scrierile lui Alexandru Vakulovski
este prezent sobolanul cu ochi albastri care-si
are habitatul in gaura din pieptul ros al erou-
lui central. Este un sobolan gras care roade in
permanenta, devoreaza fard mild gazda uma-
na, raméanand in cele din urma ,,un sobolan
cu picioare si maini” care intre timp dispar si
ele, rezultdnd un sobolan pe pamant, care cu
ochii sdi albastri il priveste zambind pe autor.
A. Vakulovski i-a atribuit, intr-o manierd me-
taforica, omului din preajma sa anumite tra-
saturi din lumea fiarelor, mai exact ale sobola-
nului care continud sa se manifeste in faptele
si comportamentul unor indivizi din lumea
contemporana [33, p. 12].

Concluzii. In istoria sa, umanitatea a avut
parte de multiple crize, cauzate de factori na-
turali, implicit biologici, cu multe consecinte
de ordin socioeconomic, demografic, psiho-
logic si cultural. Epidemiile si pandemiile de
ciuma au pricinuit daune enorme societatii in
ansamblu. Ciuma lui Iustinian a fost descrisa
de autorii epocii, avand repercusiuni si asupra
scrierilor istorice si literare bizantine din seco-
lele ulterioare. Pandemia de ciumd ,Moartea
Neagra” a lovit necrutator atat Occidentul, cat
si Orientul, ororile molimei fiind reprezenta-
te de catre Giovanni Boccaccio si Al-Magqrizi.
Daniel Defoe a descris ,Marea ciumd din
Londra” ca o catastrofd la care este supusa
umanitatea §i pe care aceasta este nevoita sa

o infrunte ca pe o componenta inevitabild a

existentei umane. Autorul a redat tabloul unei
lumi socate de o noua provocare, trimisa, de
data aceasta, sub forma unei boli necrutatoare.

Simbolurile zoomorfe ale ciumei - so-
bolanii, guzganii, clotanii, soarecii, purecii,
plosnitele, capusele — au devenit cu timpul
subiectul unor naratiuni istorice si opere li-
terare. In spatiul roménesc atat ciuma, cat si
majoritatea simbolurilor sale zoomorfe au o
conotatie negativa, detestabild, condamnabi-
14, generatoare de moarte, fobii si haos. Ex-
ceptii considerabile in acest sens fac scriitorii
satirici si epigramistii care, prin simbolurile

flagelului ciumei, biciuiesc viciile societatii.
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Reflectarea ciumei si simbolurilor sale zoomorfe
in sursele istorice si scrierile literare

Rezumat. Epidemiile si pandemiile de ciuma din trecutul umanitétii au fost descrise in sursele
istorice si operele literare. ,Ciuma lui Iustinian” (541-542), ,Moartea Neagra” (1347-1351) si ,,Marea
ciumd din Londra” (1665), fiind initial relevate de istorici, au devenit cu timpul subiecte de creatie
pentru scriitori, poeti si jurnalisti. Subiectul ciumei a fost diversificat, fiind abordate manifestarile
sale polivalente, inclusiv simbolurile zoomorfe. Impactul dezastruos al ciumei asupra societtii a fost
transformat ulterior in procedeu literar de critica a viciilor umane prin creatii metaforice si alegorice,
elaborate de epigramisti, scriitori umoristi si satirici.

Cuvinte-cheie: ciuma, epidemie, pandemie, moarte, surse istorice, opere literare, simboluri

zoomorfe.

Reflection of the plague and its zoomorphic symbols
in historical sources and literary writings

Abstract. Plague epidemics and pandemics in the past of humanity have been described in
historical sources and literary works. “Justinian’s Plague” (541-542), “The Black Death” (1347-1351)
and “The Great Plague of London” (1665), initially revealed by historians, eventually became creative
subjects for writers, poets and journalists. The subject of the plague was diversified, being approached
its polyvalent manifestations, including zoomorphic symbols. The disastrous impact of the plague on
society was later transformed into a literary process of critique of human vices through metaphorical
and allegorical creations, elaborated by epigrammists, humorous and satirical writers.

Keywords: plague, epidemic, pandemic, death, historical sources, literary works, zoomorphic

symbols.
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